' Grp.271.14.2022 Twordg, dnia 29.09.2022

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZES OFERTY
ORAZ O ODRZUCENIU OFERTY

Dotyczy postgpowania: Dowoéz dzieci z terenu Gminy Tworég do przedszkoli i szkél
podstawowych
w przypadkach, kiedy odleglo§¢ z miejsca zamieszkania do placéwki przekracza
odpowiednio 3 i 4 km (I cz¢$€) oraz dowéz dzieci niepelnosprawnych do przedszkoli,
szkot podstawowych i o§rodkéw specjalnych pojazdami przeznaczonymi do przewozu
dzieci (II ez¢s¢)
w roku szkolnym 2022/2023 — dotyczy czesei I1.

Gmina Twordg, jako Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019r. Prawo Zamoéwien Publicznych (t.j. Dz. U. z 2022r., poz. 1710), zwanej dalej
ustaws, informuje, iz w wyniku w/w postepowania o udzielenie zam6wienia publicznego,
prowadzonego w trybie podstawowym, jako najkorzystniejszg ofertg wybrano:

ALFA-BUS Sp. z 0.0. z siedziba w Kiefcach przy ul. Kolberga 9

Liczba punktéw: 100 punktéw

Cena: 321 006,24 zt brutto

Czas podstawienia w przypadku awarii autobusu pojazdu zastepczego w maksymalnym
czasie: 15 minut od wystgpienia awarii

KRYTERIA OCENY OFERT:

1) Cena-60%
2) Czas podstawienia w przypadku awarii autobusu pojazdu zastepczego w
maksymalnym czasie — 40%



W ponizszej tabeli Zamawiajacy podaje dane dotyczgee Wykonawcow, ktérzy zozyli oferte
w przedmiotowym postepowaniu, a takze punktacje przyznane oferentom w kryteriach oceny
ofert:

L | Nazwa {firma) Wykonaweyi | ILOSC PUNKTOW - | I1LOSC PUNKTOW - LACZNA
p. | adres siedziby Wykonawcy Cena 60% Czas podstawienia w PUNKTACJA
przypadku awarii autobusu
pojazdu zastgpezego w
maksymalnym czasie-
40%

MUSCAR Sp. z 0,0, Z D OFERTA ODRZUCONA

siedziba w Brzeszcze ul. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na odrzucenie na
Przemystowa 10 ' - '

podstawie - art. 226 ust.1 pkt.12

2. |- .
P.H.U. ,SYLWIA® o
i ied7i " OFERTA OCDRZUCONA-
g—I Star_lii{ oz s1§dz_llbq W Oferta nie podlega ocenie z uwagi na odrzucenie na podstawie art.
anusku przy ul. | 224 ust. 6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8
Strzeleckiej 5 ' PR
3.|  ALFA-BUSSp.zo0.0:z 321.00624 zt 15 minut od -~
siedziba w Kielcach przy brutto | wystc'gpieni_a awarii | .
ul. Kolbergag . | 60 pkt - 40 punktéw 100 punktéw

2. ODRZUCONE OFERTY WYKONAWCOW
Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy:
a) MUSCAR Sp. z 0.0. z siedziba w Brzeszcze ul. Przemystowa 10

Na podstawie
Art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy Pzp

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

W dniu 13.09.2022r. Zamawiajacy zwrocit sie (za pomoca platformy zakupowej) na podstawie art.
307 ust.2 ustawy Prawo zaméwien publicznych z wnioskiem o przediuzenie terminu zwigzania ofertg
o okres 30 dni, tj. do dnia 16 pazdziernika 2022r. w prowadzonym postepowaniu na zadanie:

~Dowéz dzieci niepelnosprawnych do przedszkoli, szké} podstawowych i oSrodkow




specjalnych pojazdami przeznaczonymi do przewozu dzieci (11 eze$é). Do uplywu
pierwotnego terminu zwiazania oferta, tj. 17.09.2022r. Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na

przeduzenie terminu zwigzania z oferty.

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. | pkt 12 — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody
na przedtuZenie terminu zwigzania ofertg :

b) P.H.U.,SYLWIA” J. Stanko z siedzibg w Hanusku przy ul. Strzeleckiej 5

Na podstawie: art. 224 ust. 6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

Zamawiajacy w dniu 30.08.2022r. wystosowat pismo do Wykonawey (za pomocg platformy
zakupowej) o wyjasnienie elementéw sktadajacych sig na zaoferowang ceng. Cena ta przez
powyzszego Wykonawce byla nizsza o 43,50% od sredniej arytmetycznej wszystkich ofert.
Termin wyjasniert Wykonawcy wyznaczono na 3 dni od otrzymania wezwania.

W powyZzszym terminie nie uzupetniono dokumentéw, jak i Wykonawca nie zwrécit sie do
Zamawiajacego o mozliwosé wydtuzenia powyzszego terminu.

Zadanie ponownych wyjasnien jest dopuszczalne, jesli wyjasnienia wykonawcey ztozone na
wezesnigjsze wezwanie zamawiajgcego  budza okredlone watpliwosei 1 wymagaja
doprecyzowania.

Ponowne zgdanie wyjasnief nie moze prowadzi¢ do ztozenia zupetnie nowych wyjasnieq, czy
tez prowadzenia procedury wyjasnien do czasu petnego usprawiedliwienia przez wykonawce
swojej wyceny ofertowej. Ponowne zadanie wyjasnienr musi by¢ zatem uzasadnione w $wietle
wyjasnien czy dowodoéw przedtozonych przez wykonawce "na pierwsze wezwanie".

Biorac pod uwage powyzsze na podstawie art. 224 ust. 6 »Zamawiajacy odrzuca oferte
Wykonawcy, ktéry nie zlozyl wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z
dostarczonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do
przedmiotu zamowienia”

Niniejsze zawiadomienie zostalo przekazane wszystkim Wykonawcom w dniu 29.09.2022 24
pomocq  platformy zakupowej w ramach foczqcego  si¢ postgpowania pod numerem
Grp. 1.271.14.2022.
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